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Me présenter

 étudiant au doctorat en
communication

 boursier-stagiaire INM

 chargé de cours en
animation et méthodes
qualitative

 engagé dans son milieu

Le problème

Lors de démarches délibératives, la relation entre la
délibération, la participation et l̓ engagement perçue
par les citoyennes et citoyennes est considérée
comme effective.

Est-ce leEst-ce le
cas?cas?
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Les concepts
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La délibération est une activité de communication
cherchant de manière sincère et réciproque à
trouver une solution la plus universellement
acceptable à la suite dʼéchanges égalitaire où
toute personne intéressée à lʼenjeu discuté a eu
accès à la délibération.

(Cohen 1989, 1998; Gutmann et Thompson, 1996; Habermas
1992, 1997; Muhlberger, 2007)
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Les concepts
Lors de démarches délibératives, la relation entre la délibération, la participation et
lʼengagement perçue par les citoyennes et citoyennes est considérée comme effective.

La participation lors de la
délibération correspond à lʼactivité
de contribution des participantes
et participants à une démarche
délibérative.

(Meister, 1976; Robert, 2005, 2007;
Stromer-Galley, 2007)
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Les concepts
Lors de démarches délibératives, la relation entre la délibération, la participation et
lʼengagement perçue par les citoyennes et citoyennes est considérée comme effective.

Perçu dans un continuum,
lʼengagement dʼune personne est
représenté par différentes
activités devant rendre effectifs
les résultats produits par la
délibération.

(Robert, 2005, 2007)

La question

Existe-t-il une relation entre l̓ appréciation de
la délibération (forme, nature, qualité, etc.) et la
participation et lʼengagement des personnes
face aux résultats produits lors de démarches
délibératives?

La méthode
Résumé

a

Élaboration dʼinstruments de mesure

Vérification quantitative des hypothèses

Compréhension holistique11

22

33
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La méthode
Mécanisme de validation

Comité interjuges: Présent du début à la fin, 5 à 6
personnes qui valident les étapes et outils
dʼexpérimentations.
Composition

 1 à 2 personnes du milieu de la recherche

 1 à 2 personnes dʼexpérience dans lʼorganisation de démarches (praticiens)

 1 à 2 personnes dʼexpérience dans sollicitation de démarches (décideurs ou
commanditaires)

 1 personne du milieu de stage (INM)
+ chercheur et directeur de thèse (non-votants)

bb

La méthode
1. compréhension holistique

Grille dʼentretien: création dʼun guide dʼentretien sur la participation
et lʼengagement dans un contexte délibératif.

entrevue en profondeur: avec des participants et des non-
participants et avec des personnes engagées et non-engagées sur
leur perception de la participation et de lʼengagement.

• identification à lʼaide de prise de position publique et par boule-de-neige

Questionnaire en ligne : bonification à lʼaide de questions ouvertes
auprès de personnes intéressées par le thème (ex. : réseau INM
élargi).

aa
Objectif : ancrer et bonifier le discours théorique

cc

La méthode

Identification dʼindicateurs à lʼaide de la
documentation, des entrevues et du questionnaire en
ligne autour des trois pôles conceptuels.

Élaboration des instruments : rédaction et mise à
lʼessai des questionnaires

2. Instruments de mesure

dd

ee

Objectif : construire des outils crédibles
d’évaluation quantitative
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La méthode
3. vérification des hypothèses

Choix des démarches: délimitation de la
population à lʼaide dʼune grille créée par les
indicateurs et en accord par le comité.

Questionnaire quantitatif: administration du
questionnaire dʼévaluation de la délibération, de la
participation et de l̓ engagement perçus.

ff

gg

Objectif : Évaluer quantitativement la
participation et l’engagement lors de démarche
délibérative

La méthode
Résumé

a

Élaboration dʼinstruments de mesure

Vérification quantitative des hypothèses

Compréhension holistique11

22

33

La méthode
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Les résultats anticipés

Avancement des connaissances
•Identifier des critères pour la création et
lʼévaluation de démarches
•Démontrer empiriquement la relation entre la
délibération, la participation et l̓ engagement

Social
•Offrir un cadre pratique pour l̓ élaboration et
lʼévaluation de démarches
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